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Acordam, em Conferéncia, na Sec¢ao Criminal do Supremo Tribunal de Justica:
I. Relatorio

O Ministério Publico junto do Tribunal Judicial da Comarca de Sao Filipe
deduziu acusagdo, em processo comum ordinario, contra A, mcp “a@a’, nascido
a 11/11/1994, casado, desempregado, com demais sinais de identificacdo nos
autos, a quem imputou a pratica, como autor material de dois crimes de Abuso
sexual de criangas, p.e.p pelo art.® 144.° n.° 1 e 2 do CPenal, em concurso com
dois crimes de Exibicionismo, p.e.p pelo art.® 147.°,n.° 1 e 2 do CP.

Realizada a audiéncia de discussdo e julgamento, foi proferida sentenca
julgando a acusagdo parcialmente procedente e provada, tendo condenado o
arguido por um crime de Abuso sexual de crianca com penetragao, contra a
ofendida B, numa pena de 5 (cinco) anos e 6 (seis) meses de prisao, e, por um
crime de Exibicionismo, tendo como ofendida a menor D, numa pena de 1
(um) ano de prisao.

Feito o devido cumulo juridico, aplicou-se-lhe uma pena tnica de 6 anos de
prisao efetiva.

Inconformado com tal decisdo o arguido interp0os o presente recurso, tendo

apresentado alegacdes em que concluiu nos seguintes termos:



“(...) 9. Apesar de estar inocente, o Recorrente reputa ser manifestamente injusta a donta
Sentenca condenatoria com a qual ndo se conforma. E mesmo que em parte se conformasse, é
exctremamente exagerada a pena que lhe foi aplicado.

10. Nao pode deixcar de arguir ainda que em dnas singelas linhas, a natureza excessiva da
pena aplicada, uma vez que o Tribunal a quo, em qualquer caso, ndo ntilizon criteriosamente os
factores de ponderacio na determinagao da pena, como estipula 0 art © 83/ 2 do CP, designadamente,
as suas condigoes pessoais a uma conduta anterior e posterior aos factos e a consciéncia de ser um
Jovem de 20 anos, sem antecedentes criminais e que nao tem historia pessoal as praticas sexuais com
criangas e jovens menos de 16 anos de idade.

11. Da apreciagio critica de toda a prova produzida resulta que a fundamentacao da conviccao
do Tribunal recorrido se alicerca quase que exclusivamente no depoimento das ofendidas, inexistindo
quaisquer outras testemunhas presenciais dos factos e exames periciais de foro clinico para se
determinar eventuais lesoes fisicas e traumas de natureza psicoldgica ou social.

12. Importa, pois, ater-se que uma das testemunhas arroladas, se calhar, aquela gue despoleton
por maldade e vinganga os factos, ¢ dada como inimiga do Recorrente e cujo depoimento (indirecto)
ndo devia ter sido dada a relevancia como prova material para a condenagao do Recorrente nos antos
guando devia ser indirectamente afastada. (art. 179/ 1 do CPP)

13. E da andlise critica da prova produzida em andiéncia de julgamento, conjugada com as
regras de experiéncia comunmt, bem como, com o principio in dubio pro reo, nao resultou provado que
0 arguido tivesse de facto praticado os crimes de abuso sexual de criancas

14. Mas a despeito da pena aplicada, (por nada ter que fazger) o que mais lhe machuca, destrdi,
indigna, doi, angustia, revolta, massacra e o fag sofrer, ¢ que foi julgado culpado de priticas, tio
hediondas, com as quais nada tem a ver. £ que tudo isso faca parte da heranga que tem para deixar
a mulher e ao seu filho.

15. Dos depoimentos - contraditorios entre si- das ofendidas, produzidas em audiéncia de
Julgamento, ndo se provou com a certeza que o arguido, agin no intuito de realizar os seus instintos
sexcuais e nem abordon as ofendidas para qualquer acto sexnal. Disseram as ofendidas que viram
«pénis do arguidoy, mas nio foi esclarecido o estado em que o pénis estava, se «erecto ou flacido» para
se poder determinar a dnsia, a vontade, o apetite, satisfacio e a finalidade versus acto libidinoso.

16. Nesse sentido, basta ater-se ao teor das declaragoes imprecisas e contraditorias de uma das
priprias ofendidas, a D, que afinal levou o Tribunal a guo, por falta de provas crediveis, a ilibar o
Recorrente/ arguido de nm dos crimes porque tinha sido acusado. O mesmo se devia passar em relagao
a outra ofendida, cujas declaracies estio eivadas de contradigoes e incoeréncias.

17. Das provas dos antos nao se provou ainda ter o Recorrente convidado as ofendidas para o
acto sexual em si e nem ter para tanto oferecido nada em contrapartida ao consentimento da pratica
do eventual acto sexual, como também nao praticou nas circunstincias qualquer ameaca digna de
nota que pudesse levar as menores a ter medo ou a manter o mais absoluto sigilo sobre os factos, cono

Seria normalmente de esperar em casos de crimes de abusos sexuais com criangas.



18. Dos depoimentos da ofendida B, produzidos em julgamento, se infere que sio viciados pela
incoeréncia e contradigdes, pois, ora dig que o arguido lhe exibin o sen pénis e ora nega que de facto
nunca o arguido lhe mostron o pénis, mas alegando, sem provas convincentes, que o arguido, sem mais
nem menos, lhe deiton pura e simplesmente na cama, abriu-lhe as pernas e colocando a sua boca na
sua vilva, lambendo-a. Convenhamos.

19. Pois, nunca se viu uma cena tao caricata, tao bem urdida e mal contada. Na verdade, ha
determinados detalbes que constituiram um grande falho em termos de prova da verdade material, na
medida em que a ofendida devia ser levada na instrucdo on na andiéncia a fager a descrigio das
caracteristicas do quarto, da cama, da sua reaccdo, do traje interior (calcitas), da reaccao do arguido,
do tempo do acto e de demais outras circunstancias relevantes como prova subsididria a prova
valorizada do sen depoimento pessoal para a condenagao do Recorrente.

20. O Tribunal a quo, na sua douta apreciacio em termos de direito, entenden que a «boca
na vulvay deve ser entendida como sendo o acto de «beijo lingual, como alias, estd tipificado no art.
141 alinea c) do CP, mas mesmo que isso nio deva ser nunca considerado como nm acto de relevo,

foi tido por -umr verdadeiro acto sexual-, que determinou a condenagao severa do arguido, pese embora
que a prova dos autos tida em consideracdo para fundamentar a condensacao sdo 5o é manifestamente
insuficiente e duvidoso para se ter concluido como fez o Tribunal a quo e considerar verificada a
pratica de um crime do crime de abuso sexual e de exibicionismo, como também e inquestiondvel ter-
se verificado manifesto e incontorndvel erro na valorizagio da prova.

21. Salvo melhor opinido, ha erro na apreciacao da prova carreada nos antos, tanto em sede da
mnstrugdo como em sede da andiéncia de discussao e julgamento, dai que o enquadramento juridico
dai advindo, na aplicagio das penas ndo tem qualguer sentido, até porque todas as provas existentes
deviam levar a absolvigao inequivoca do arguido.

22. Baseon, a Mma Juiz, a sentenga e a sua convicao apenas nos depoimentos das testemunhas
da acusacdo (prova indirecta) e das ofendidas, cujos depoimentos além de duvidosos e contraditorios
en factos essenciais, aliados a incorrecta apreciacio das demais provas e auséncia de ontras (andzigio
de outras criangas e exanmes periciais de foro clinico) deveriam conduzir necessariamente a decisao
absolutoria do arguido, nio so pelas contradigoes verificadas, mas mais pelas duvidas que se levantam.
23. Mas a pripria Mma [uiz do Tribunal da 1° Instincia, reconbece expressamente que nesse tipo
de crime a prova além de  ser muito complexa, ela ndao abunda, pelo que nao descurou mesmo assim
de dar relevancia as declaracoes das vitimas, apontando como exemplos duas jurisprudéncias
estrangeiras, que como se sabe ndo vincula a decisao dos nossos tribunais.

24. Nao tem qualquer fundamento, salvo melhor opiniao, o alegado na sentenga recorrida, quando
se qualifica e considera os depoimentos das testemunbas da acusagio e das ofendidas totalmente
crediveis para a condenagao do arguido, na medida em que ficou provado que uma das testemunhas
de defesa ¢ mae bioldgica das menores e como tal tem grande interesse no processo, enquanto que a
ontra testemunha ¢ fidalgal inimiga do Recorrente e intima amiga da mae e das proprias ofendidas,
razdo porque ndo se deve dar também relevincia para a credibilidade por falta de parcialidade,

sinceridade e isengdo dos respectivos testemunhos.



25. Por todo o exposto, foi violado o principio de «in ditbio pro ren, uma vez que é notorio que foi
levantado uma divida razodvel quanto aos factos que determinaram a condenacio do Recorrente.
26. Foi, alids, violado o principio da verdade material como valor constitucional, pois, deve-se ter
como assente que a justica deve ser baseada na verdade material dos factos como sendo um valor
indisponivel. Ademais, ¢ de se ater segundo virias jurisprudéncias assentes, nomeadamente, a
portugnesa e a nossa, que o cerne da prova penal assenta em juios de probabilidade e que a obtengao
da verdade material ¢, em rigor, um objectivo inalcancavel, nao tendo por isso o Juiz o fundamento
racional para apurar a certega das suas convicoes sobre os factos e que ndo visa apenas a condenagao
na sua esséncia, mas também, que satisfaca o principio in dibio pro reu.
27. Afigura-se ainda que o Tribunal a quo ndo proceden a nma apreciagio criteriosa da prova,
dando por completamente desbaratado tudo quanto foi alegado pelo Recorrente em sede da andiéncia,
(umr individuo ainda imaturo e muito ingénno), mas antes den como assente a factualidade que aqui
se impugna, inequivocamente sustentado numa presundo de culpa, o gue ¢ contraproducente com o
principio da verdade material em processo penal.
28. Avulta-se ainda que o Tribunal a quo, fundamenton erradamente a sua conviceao, ndo tendo
observado a presungao de inocéncia que estd na origem do principio «in diibio pro reoy violando assim
o art 35/ 1 da nossa Constituigio da Repriblica, pelo que deveria ter decidido no sentido da absolvigio
do aqui Recorrente.
Sem prescindir e caso assim nao se entenda
29. O arguido ¢ primdrio, casado e pai de um filho menor, sendo unm jovem desempregado e de 20
anos de idade.
30. Nao tem passado criminal, estd bem inserido socialmente, tendo até agora um percurso de vida
pantado pela normalidade na sna assuncio de deveres para com a comunidade e para com sua familia.
31. O Recorrente tem ponco gran de escolaridade e as caracteristicas da sua personalidade relevanm
ser uma pessoa bem comportada e que ndo tem potencialidades para delinguir.
32. Assim e por falta de antecedentes criminais e ao facto da sua jovialidade, a pena de prisao deverd
ser fixada no sen minimo legal, se requer que a mesma seja especialmente atennada com 1/ 3 do
limite minimo nos termos do art. 84/ 3 do CP., sem prejuizo da suspensio na sua execuedo.
33. Sendo igualmente certo que na fixacao da medida concreta da pena, importa atender nos termos
do art. 45/ 3 do CP, a culpa do agente impondo uma justa retribuigio, as exigéncias de preservagio
especial, as de prevengao geral, ligadas d contengio da criminalidade e a defesa da sociedade, dispondo
0 julgador de nma larga margem de discricionariedade, sem que a média entre os limites maximo e
minimo possam arvorar-se no critério orientador da medida concreta da pena, como parece ter
coincidido com os autos.
34. Ademais, o julgador terd de atender a todas as circunstancias que nao fazendo parte do tipo,
deponhanm a favor do agente, como facto de o arguido/ Recorrente ser um jovem de 20 anos gue se
encontra social e familiarmente bem integrado, nao se lhe serem conbecidos hdbitos alcodlicos on de
consumo de estupefacientes, ter um estilo de vida aceitavel no meio da sua comunidade, casado e pai
de um filbo menor, ndo ter antecedentes criminais, ter uma boa conduta anterior e posterior aos factos

¢ demais outros elementos que justificam a atennagdo extraordindria da pena.



35. Nao estd ignalmente demonstrado nos antos qualguer sinal de alarme e de escandalo piblico em
relagdo ao caso e nem as ofendidas ficaram afectadas psicoldgica e socialmente.

36. O arguido nao confessou os factos porque tem a exacta consciéncia que nao praticou os crimes de
que foi condenado, mas tem a consciéncia de que nada poderd agora fazer face a relevancia e valoragio
gue o Tribunal den em relacao a declaracao das menores nos crimes de abuso sexual das criancas em
aprego.

37. Mas nem por isso merece o Recorrente ser castigado a ponto de ser levado a cumprir uma longa
pena de prisao, com todas as consequéncias nefastas para a sua regeneragao.

38. As penas de prisao aplicadas ao arguido/ Recorrente, obedecendo ao principio de gue nao deve
exceder a medida de culpa (art. 45/3 do CP), deve ser reduzida no seu «quantum» aplicada nos
respectivos limites minimos, sem prejuizo da atennagio livre da pena nos termos do art. 84/ 3 do
CP., conquanto nao havendo passado criminal, existem circunstincias anteriores e contemporaneas e
posteriores ao crime que sem excluirem a ilicitude do facto ou a culpa, a diminuem por forma
acentuada.

39. A pena aplicada ao arguido violow o disposto no art.45°/ 3, 82°, 83°/2 ¢ 84° do CP”.
*

O recurso foi admitido com subida imediata, nos préprios autos e com
efeito suspensivo.

Junto desta instancia de recurso, o Exmo. Sr. Procurador-Geral da
Republica emitiu parecer pugnando pelo provimento parcial do recurso,
devendo o arguido ser condenado por um crime de abuso sexual sem
penetragdo e numa pena em consonancia, que Nao repugna seja suspensa na
execucao (fls. 98 a 102).

Ao abrigo do disposto nos arts. 459.° a 461.° do CPP, efectuou-se o exame
preliminar e colhidos os vistos legais, tendo o processo sido apresentado em
Conferéncia.

Cumpre decidir:

II. Fundamentagao

Objecto do recurso:

Conforme jurisprudéncia pacifica o Supremo Tribunal de Justica, o ambito do
recurso ¢ delimitado pelas conclusoes extraidas pelo Recorrente da motivagao
apresentada (art. 452.°- A, n.° 1, do C.P.Penal), isto sem prejuizo do conhecimento
oficioso das questoes elencadas no art. 442°, n°s 2 e 3 do C.P.P.

Assim, face a conclusGes apresentadas, sdo as seguintes as questdes que
constituem o objecto do recurso:

- Do Erro notirio na apreciagao da prova;

- Do erro de julgamento;



- Da violagio do principio do “in dubio pro reo’;
- Do enquadramento juridico dos factos;

- Da pena concreta.

1. DOS FACTOS PROVADOS:

1- O arguido ¢ casado com a testemunha C, ha cerca de um ano, e tém um
filho de cerca de 6 meses de idade.

2- Para além desse filho a testemunha C tem mais 4 filhas, designadamente,
B, D, E ¢ F de 11, 09, 06, 03 anos, respetivamente, fruto de relacionamentos
anteriores.

3- As menores B e D vivem com o pai, mas frequentam a casa da mae e
do arguido, normalmente aos fins-de-semana.

4- Muitas vezes a C sai de casa e deixa as ofendidas em casa com o arguido.

5- Numa data indeterminada, mas ap6s o nascimento do filho, o arguido
aproveitou-se da auséncia da sua esposa que tinha saido para buscar agua,
despiu-se no interior do quarto onde dorme em frente a ofendida D, mostrou-
lhe o seu pénis e pediu-a para chupa-lo.

6- A menor recusou, dizendo-o que iria contar ao pai dela.

7- Em data ndo concretamente apurado, o arguido sentou a ofendida em
cima das suas pernas colou os seus labios nos labios da menor beijando-a.

8- A menor relatou esses fatos a sua mae.

9- Numa data indeterminada do més de Maio, a testemunha C mandou a
menor B despir-se de modo a ela lavar a roupa dela e saiu de casa para lavar a
roupa deixando a referida menor nua, a D e o arguido em casa.

10- Nua, a menor B sentou-se em cima da cama no quarto da mae e do
arguido, onde também estava a menor D.

11- O arguido deitou a menor B em cima da cama, abriu as pernas dela
colocou sua boca na vulva da menor lambendo-a.

12- O arguido agiu com o proposito concretizado de praticar atos sexuais
de caris exibicionista perante a ofendida D, contra a vontade desta e sabendo
ser a mesma menor de 14 anos.

13- Praticou ainda acto sexual contra a ofendida B, com o propdsito de
satisfazer os seus instintos libidinosos, bem sabendo que a mesma, pela sua
idade, nao tinha a capacidade e o discernimento necessario a uma livre decisao.

14- O arguido pos em causa a liberdade e a autodeterminacgao sexual das

mesmas, prejudicando deste modo o livre desenvolvimento das suas



personalidades, agindo de forma livre, deliberada, e consciente da
censurabilidade penal daquele seu comportamento.

18- O arguido ¢ primario, tem 20 anos de idade, possui o 9.° ano de
escolaridade, ndo tem trabalho fixo, possui um filho menor.”

Foram dados como “Factos Nao Provados” os seguintes:

“1- Numa data indeterminada, mas sabendo ter sido pouco tempo depois
da testemunha C ter dado a luz ao seu filho G e 4 meses de idade, o arguido
chamou a menor B para lhe levar toalha para ele secar corpo depois do banho.

2- Ao entrega-lo a toalha, o arguido apresentou-se nu e lhe disse para ela
olhar para o seu pénis.

3- No dia em que o arguido beijou a ofendida D na boca esta estava vestida

apenas com a calcinha.”

Das questdes suscitadas

1. Da invocagao de erro notdrio na apreciagio da prova
Advoga o Recorrente que a decisao recorrida enferma de erro notério na
apreciacao da prova, em seu entender porque “a prova dos autos tida em consideragao
para fundamentar a condenagio ndo so é manifestamente insuficiente e duvidosa para se ter
concluido como fez 0 Tribunal a gno e considerar verificada a pratica de nm crime do crime
de abuso sexual e de exibicionismo, como também ¢ inquestiondvel ter-se verificado manifesto
e ncontorndvel erro na valorigacdo da prova”, acrescentando que “Yodas as provas
excistentes deviam levar a absolvigao inequivoca do argnido’.
Para fundamentar esse entendimento refere que “a fundamentacio da conviecio
do Tribunal recorrido se alicerca quase que exclusivamente no depoimento das ofendidas,
inexistindo quaisquer outras testemunbas presenciais dos factos e exames periciais de foro
clinico para se determinar eventuais lesoes fisicas e tranmas de natureza psicolggica ou social”,
que “dos depoimentos, contraditorios entre si, das ofendidas, produzidas em audiéncia de
Julgamento, ndo se provou com a certeza que o argnido, agin no intuito de realizar os seus
instintos sexuais e nem abordou as ofendidas para qualquer acto sexual” e que a “andlise
critica da prova produzida em andiéncia de julgamento, conjugada com as regras de experiéncia
comum, bem como, comt o principio in dubio pro reo, nao resultou provado que o arguido tivesse
de facto praticado os crimes”.(sic)
No fundo, fazendo referéncia ao referido vicio decisério, alega que, da
prova produzida, e que, segundo refere, se circunscreve, grandemente, as
declarages das menores ofendidas, cujas declaragcdes tém por incoerentes e

contraditorias e em depoimento de ouvir dizer, quando analisadas sob o crivo



das regras de experiéncia comum e em obediéncia ao principio do in dubio pro
reo, nao resultou provado, acima da divida razoavel, ter ele cometido os crimes
pelos quais foi condenado, pelo que deve ser absolvido.

Inobstante tal referéncia a erro notério na valoragao da prova, este que
traduz um manifesto vicio de raciocinio na aprecia¢ao e interpretacao da prova,
susceptivel de ser verificado de imediato, da leitura da motivacao de recurso se
constata que o Recorrente niao alega que tenha existido essa clamorosa
incorregao na indagacdo, valoragao e interpretagao da prova produzida, nem
que tenha existido distor¢oes de ordem logica, entre os factos provados e os
nao provados, sequer uma apreciacio manifestamente ilogica, arbitraria, de
todo insustentavel, que nao passe despercebida a imediata observacio e
verificagao do homem de formacao juridica média, da prova.

Pelo contrario, pese embora a invocagao desse vicio decisério e que, como
tal, tem de sobressair, de forma evidente, do proprio texto da decisao recorrida,
a fundamentacao apresentada pelo Recorrente reconduz-se, mais, a um erro de
julgamento, isso na perspectiva que o Recorrente apresenta de ter havido uma
ma valoragdo da prova produzida em julgamento nos autos e que esta, a ser
criticamente escrutinada, com base nas regras de experiéncia comum, levaria a
sua absolvi¢ao, por forc¢a do respeito pelo principio iz dubio pro reo.

Alias, da leitura da decisdao sobre a factualidade provada e a correspectiva
motivacao, se conclui que ndo ocorre o citado vicio decisério e com
consagragao expressa na al. ¢) do n.° 2 do artigo 442. © do C.P.P, pois que nao
se evidencia que, na valoracao da prova e na consignacao dos factos, provados
e nao provados, bem como da correspondente motivagao, o Tribunal a quo
tenha retirado uma qualquer conclusio ilégica, arbitraria ou notoriamente
violadora das regras da experiéncia comum.

Improcede, pois, tal segmento do recurso.

*

Do erro de julgamento

O cerne da impugnacao do Recorrente, no que concerne a decisao da
matéria de facto, reconduz-se a um eventual erro de julgamento, também
conhecida por impugnacao ampla da matéria de facto, pois que alega que o
Tribunal recorrido considerou como provados factos, sem que dele tivesse sido
feita prova bastante, para além da duvida razoavel, defendendo que, face a
prova que foi produzida, deveriam ter sido julgados como nao provados e,

assim, o absolvido dos crimes sexuais.



Considerando a competéncia do ST] aquando da subida do recurso, que
abrangia a sindicancia ampla da matéria de facto e de direito, tal questao cai no
ambito de cognicdao deste Tribunal, que a tal procedera, claro esta, desde que
estejam cumpridos determinados pressupostos processuais essenciais.

Com efeito, com relagao a tal impugnacao da matéria em concreto, ha
exigéncias a serem observadas pelo Recorrente, nomeadamente a de que,
naqueles casos em que haja prova gravada, como o caso vertente, delimite, de
forma precisa, os pontos da matéria de facto que considera, incorrectamente,
julgados, com especificacio das concretas provas que, em seu entender,
impdem, e ndo que apenas permitem, decisao diversa da recorrida, e, quando
disso for o caso, daquelas que devam ser renovadas, especificacdes estas que
hao-de ser feitas de acordo com o estabelecido no n.° 4 do art. 452.°-A do C.P.P,
o mesmo que dizer com a indicagao das concretas passagens da gravacao em
que fundamenta o seu entendimento.

No caso em apre¢o, o Recorrente nio cumpriu com tal 6nus processual,
limitando-se a dizer que se deu primazia as declaragdes das menores ofendidas
e de duas testemunhas que, no seu entender, nao deveriam ter merecido crédito
(uma por ser mae das menores ofendidas e a outra, segundo ele, sua inimiga
fidalgal e amiga intima da mae das menores) e se descurou as dele, mostrando-
se as duas versOes contraditorias entre si.

Inobstante, sempre se dirda que que a primazia das declaracdes da pessoa
ofendida ocorre quando estas se mostram consistentes, lineares, logicas, como
sucede no caso vertente e mais, também corroboradas por outros elementos de
prova, a saber, os depoimentos das testemunhas inquiridas, nio sendo de
olvidar que cada uma das menores também declarou sobre o que presenciou
com relacao a irma.

E considerando o teor da motivacao da decisdao sobre a matéria de facto, na
qual a Sra Juiz foi bastante exaustiva, conclui-se, com relativa facilidade, que a
valoragao da prova efectuada pelo Tribunal nao suscita reparos, evidenciando-
se que o julgador fez um prudente e judicioso uso do principio da livre
apreciacao da prova, este que lhe permite avaliar a prova de acordo com a sua
livte convicgao, tendo sempre presente as regras da experiéncia comum, do
normal acontecer, dos conhecimentos cientificos e da logica.

Ora, foram tais critérios que permitiram ao julgador considerar como
crediveis as declaragdes das menores, porquanto coerentes e complementares
entre si, o que seria dificilmente conseguido em criancas de pouca idade;

outrossim, os episédios ocorreram exactamente nos momentos em que a mae



admite ter deixado as meninas, a sos, com o padrasto, pelo que a concatenagao
dos elementos de prova permitem confluir para a conclusao a que chegou o
Tribunal de que, efectivamnete, as menores foram abusadas, sexualmente, pelo
padrasto, nos moldes referidos nos factos assentes.

Alias, foi essa ponderagio criteriosa que fez com que parte dos factos da
acusacao (que apontavam para dois crimes de abuso sexual e dois crimes de
exibicionismo) nao fossem dados como assentes e, consequentemente, O
arguido viesse a ser condenado por menos crimes do que aqueles por que vinha
acusado.

Nao se vislumbra, assim, qualquer violagao do invocado principio da livre
apreciacao da prova.

*

Da violagio do principio do in dubio pro reo

A outro passo advoga o Recorrente que, ante a prova produzida, deveria ter
beneficiado da aplicacdao do principio do iz dibio pro reo e, em consequéncia, ser
absolvido do crime pelo qual foi condenado.

Invoca, assim, um principio decisério, emanacao da garantia constitucional
da presunc¢ao de inocéncia do arguido (art. 35.°, n.° 1 CRCV e art. 11.°,n.° 1 da
DUDH), em decorréncia do qual todo o arguido se presume inocente até ao
transito em julgado.

Dessa garantia constitucional, que deve sobressair de um juizo positivo de
davida, em resultado de um impasse probatério sobre factos concretos e com
relevancia para a decisdo, decorre que, uma vez produzida a prova, e na
persisténcia de uma duvida razoavel, o Tribunal tera de decidir a favor do
arguido.

No caso concreto, nao se compreende a invocagao da violagao do principio
do #n dibio pro reo.

Na verdade, em sede de recurso, a apreciacio da eventual violacio do
referido principio encontra-se dependente de critério idéntico ao que se aplica
ao conhecimento dos vicios da matéria de facto, desighadamente do etro
notério na apreciacao da prova; quer-se com isso dizer-se que deve ser da
analise da decisdao que se deve concluir pela violagao do principio do 7 dribio pro
reo, isto quando, seguindo o processo decisorio, evidenciado pela analise da
motivagao da convic¢do, em cotejo com a factualidade dada por provada ou
nao provada, se chegar a conclusio de que o Tribunal, tendo desembocado
num estado de davida razoavel e inultrapassavel, com recurso aos elementos

dos autos, decidiu contra o arguido.
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Com efeito, a davida que demanda a invocacao do 2 dubio pro reo, nao se
reconduz a davida do arguido, ou que este entende que o Tribunal deveria ter,
mas este nao evidenciou, nem da incerteza que uma testemunha manifestou na
forma como percepcionou os factos, mas sim aquela duvida razoavel que o
julgador teve ao percepcionar os factos.

In casu, o Recorrente advoga que: “Baseon, a Mma Juiz, a sentenca e a sua
convicedo apenas nos depoimentos das testemunbas da acusacio (prova indirecta) e das
ofendidas, cujos depoimentos além de duvidosos e contraditorios em factos essenciais, aliados a
incorrecta apreciagao das demais provas e auséncia de outras (andicdo de outras criancas e
exames periciais de foro clinico) deveriam conduzir necessariamente a decisao absolutéria do
arguido, ndo so pelas contradicoes verificadas, mas mais pelas duvidas que se levantan?”.

Do exposto, compulsados os autos, resulta cristalino que, tal davida do
Tribunal nem chegou a existir, face a evidéncia como se percepcionaram os
factos, pelo que, também, nao procede a invocagao do referido principio.

*

Do enquadramento juridico dos factos

Perante tal factualidade, entendeu o Tribunal  g#o que o arguido cometeu, em
autoria material e concursal um crime de abuso sexual de crianca com penetracao
sexual, na vertente do “beijo lingual”, isto ao abrigo das disposi¢des combinadas
dos arts. 144.°, n.° 2 e 141.°, al. ¢), e um crime de Exibicionismo (art. 147.°, n.° 1),
em consequéncia, condenando nas penas parcelares e correspectivas de 5 (cinco)
anos e 6 (seis) meses de prisao e 1 (um) ano de prisao; efectuado o cumulo juridico,
aplicou-se-lhe uma pena tnica de 6 (seis) anos de prisao efetiva.

Do crime de abuso sexcual de crianga com penetragao (art. 144.° n.” 2 do CPenal)

Ao proceder a subsuncao juridico-penal dos factos, o Tribunal a guo
considerou que “o facto de ter deitado a ofendida B em cima da cama, aberto as pernas dela,
colocado sua boca na vulva da mesma lambendo-a”, preenche todos os elementos
objetivos do tipo de abuso sexual de crianca com penetracdo, uma vez que tais
factos, entendidos como de penetracao sexual e praticados para a satisfacio do
instinto sexual do arguido, o foram tendo por ofendida uma menor de 14 anos.

Ou seja, a0 enquadrar juridicamente a conduta do Arguido, o Tribunal
recorrido considerou que, ao lamber a vulva da menor, o arguido praticou um acto
de penetracdo sexual por ‘beijo lingual’, dai ter-se subsumido a conduta no n.° 2
do art.” 144.°, rectius, num crime de abuso sexual com penetragdo, isto por
referéncia ao disposto no art.” 141.° al. ¢).

A questao charneira centra-se, nao na aferi¢ao se deparamo-nos com um crime

de abuso sexual de crianga - pois que tal se mostra incontroverso, uma vez que a
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conduta do arguido, de abrir as pernas da menor e, com a lingua, lamber-lhe a
regiao vulvar, destinou-se a satisfacio do instinto sexual préprio,
instrumentalizando a menor para tal fim, sem se preocupar que, com tal
comportamento, estaria violando o direito a auto-determinacao sexual da menor,
sua enteada-, e nem que a ocorréncia de beijo lingual consubstancia uma forma de
penetracao sexual.

Com efeito, em se mantendo os factos provados, mostra-se indiscutivel que
os factos em causa integram o conceito de acto sexual, a questdo que se coloca é a
de saber se integram o conceito de penetracao sexual, como entendido na decisao
recorrida.

Entre nos, a inclusao do “beijo lingual” como uma das formas de penetracao
sexual representa uma op¢ao legislativa clara de equiparar actos que, embora nao
envolvam a penetragao genital tradicional, afectam gravemente a liberdade sexual
da vitima e, no caso dos menores, tendo-se em vista proteger a sua
autodeterminagao sexual, em fun¢ao da circunstancia de que a sua maturidade
fisica e psicoldgica esta, ainda, em desenvolvimento.

E se ndo se suscitam duvidas que, entre nos, o beijo lingual configura uma
forma de penetracio sexual, importa dilucidar se, no caso, ante a conduta
concretamente encetada pelo arguido, é de se ter por ocorrida aquela causa da
agravacao do crime sexual por ocorréncia de penetragao sexual.

Ora, vejamos.

O artigo 144.°,n.° 1, do CP, epigrafado: “Abuso sexual de criangas”, estipula
no seu n.° 1 que “Quem praticar acto sexnal com on em menor de idade inferior a 16 anos,
o levar a pratica-lo com ontra pessoa, é punido com pena de prisao de 4 a 10 anos”, e no n.°
2 que “Se honver penetracio sexual, a pena serd de 4 a 10 anos”.

Neste dispositivo legal tutela-se a autonomia sexual do menor, numa fase em
que esta ¢, ainda, incipiente, pois que a sedimentar-se. Dai que uma inicia¢ao
precoce em praticas sexuais acaba por empurra-lo para uma etapa para a qual,
ainda, nao se encontra nem fisica e nem psicologicamente preparado, acabando,
assim, por configurar uma atitude abusiva da inexperiéncia e imaturidade do
menot!,

Um direito a protecio da sexualidade numa fase inicial ou em
desenvolvimento da personalidade e que, pelas suas caracteristicas, carece de tutela

juridica.

1 Cf. LOPES, José Mouraz, MILHEIRO, Tiago Caiado, Crimes sexuais, Coimbra Editora, 2015, p. 80.
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Trata-se de crime de perigo abstrato, cujos tipos estdo preordenados a
protecio da infancia, adolescéncia e juventude® (o desenvolvimento livre, fisico ou
psiquico da menor)”.

No nosso ordenamento juridico-penal, a penetragao sexual funciona enquanto
circunstancia agravante nos crimes sexuais,”.

E neste conspecto que, no art.” 141.° al. ¢) do CPenal, se mostra estabelecido
que “Para efeitos do disposto no presente capitulo, entende-se por:  |[...] ¢) Penetragao sexual, a
cdputla, o coito anal, o coito oral, a penetragio vaginal, com os dedos on objectos predestinados a

pritica de actos sexuais on utilizados em circunstincias de envolvimento sexual, e o beijo

lingual”. (destacado nosso)

Constata-se, assim, que no conceito de penetragdo sexual, o legislador
abrangeu nao apenas a copula, mas também outros actos vistos como globalmente
equiparados, isto do ponto de vista do grau de afectacdo da esfera de liberdade e
disponibilidade do corpo da vitima, mas também o coito anal, o coito oral e o beijo
lingual®, isto de modo a abarcar «oute pénetration’.

Com efeito, a jurisprudéncia e a doutrina nacionais tém reconhecido que a
penetracao sexual, para efeitos de agravamento do crime, deve ser entendida como
qualquer forma de intrusao no corpo da vitima que, por representar um grau
aumentado de invasividade do corpo da vitima, envolvam maior grau de violagao
da intimidade corporal da vitima, pelo que acarretando uma intensificagdo da
ofensa a sua liberdade e auto-determinacao sexual. Nesse contexto, o beijo lingual
foi equiparado a outras formas de penetragao sexual, como o coito anal, oral e
vaginal.

No caso vertente, em que o Recorrente vem contestar a sua condenagao por
um crime de abuso sexual de crian¢a com penetragao, ha que aferir se o facto dele
ter deitado a ofendida B em cima da cama e, ap6s lhe ter aberto as pernas, lhe
colocado a boca na vulva, lambendo-a, integra o conceito de “bejo lingual”, para
efeito de perfectibilizagio do abuso com penetracio sexual, como entendeu o

Tribunal @ guo.

? Ibidem, p. 140.

3 Cf., assim, o Acordio do STJ, portugués, de 26.09.2024, proc., n.° 1379/21, Relator: Vasques Osorio.

* Posicio assumida pela Professora Teresa Pizarro Beleza, in “Um Cédigo Penal para Cabo Verde” - Seminério
sobre “O Anteprojecto do nosso Coédigo Penal para a Republica de Cabo Verde”, Praia, julho de 1996, a
penetracio do corpo pode ser vista como agravadora da privacio da liberdade.

5 Cft. Jorge Carlos Fonseca, in «Reformas Penais em Cabo Verde», Vol. I, pp. 93 ss.

¢ Aproximando a solugdo incorporada na nossa legislacio com a solugio francesa.
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A jurisprudéncia nacional tem sido chamada a pronunciar-se sobre o alcance
juridico da expressao “beijo lingual” enquanto forma de penetracio sexual,
conforme prevista no artigo 141.°, alinea c), do Codigo Penal.

Em diversos acérdaos, o Supremo Tribunal de Justica tem interpretado que o
legislador, ao incluir o “beijo lingual” no rol das formas de penetracao sexual,
pretendeu abranger actos como o aunnilingus, ou seja, a introducao da lingua na
cavidade vaginal da vitima, e nio meramente a introdugao da lingua na boca da
pessoa ofendida.

A dtulo de exemplo, no Acordao n.° 73/014 do Supremo Tribunal de Justica
de 16 de junho de 2014, entendeu-se que: “atendendo ao nosso contexto sécio-cultural e
Juridico (...) ao referir-se ao beijo lingnal (conceito esse que ndo encontra acolbimento em
ordenamentos juridicos com os quais temos alguma identidade, como portugués ou brasileiro)
enquanto modo de penetragio sexual, pretenden o legislador referir-se a introdugio vaginal com a
lingua, o cunnilingus, pois que nao abarcado pela previsao do coito oral (este pressupie a
penetragio do drgao viril ou masculino na boca de outrem, também designado por fellatio ou
felagio)’. Em sentido similar, vao os Acordaos n.® 47/2015, de 16 de Marco, n.°
50/2015, de 16 de Marco.

Ou seja, este Tribunal tem sido chamado a pronunciar-se se o beijo enquanto
encontro de bocas, aqui com penetragdao da lingua do arguido na boca da pessoa
ofendida, integraria o conceito de beijo lingual para efeito de ocorréncia de
penetragao sexual, tendo-o feito sempre no sentido negativo, entendendo que o
mesmo (beijo com introdugao da lingua na boca da pessoa ofendida) nao assume
aquele grau de afectacio da liberdade e/ou auto-determinagao sexual da vitima, a
justificar a sua puni¢ao a titulo de agressao ou abuso sexual com penetracdo sexual.

Na situagao em pauta, os factos assumem contornos algo diversos, pois que o
arguido colocou a boca na vulva da menor B e lambeu-lha.

Questiona-se, assim, se tal acto reconduz-se ao conceito algo indeterminado
de “beijo lingual”, ou se se trata de um acto sexual relevante, mas sem que possa
considerar-se ocorrida aquela forma de penetragao sexual.

E se ¢ incontroverso o contexto de satisfacio sexual do arguido, urge
esclarecer se, atendendo a factualidade assente, estar-se-4 perante a pratica do beijo
lingual e, desse modo, perfectibilizada a penetragio sexual, nos termos
consagrados no art.® 141.% al. ¢), do CPenal.

E a resposta nao se mostra isenta de dificuldades, tanto mais que a nossa lei-
fonte, subentenda-se o Cédigo Penal Portugués, queda-se por uma concep¢ao

mais objectiva ou médico-legal de penetracao sexual, nela abarcando-se a copula,
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o coito anal e/ou oral e a introducio vaginal ou anal, mas ja nao o beijo lingual
que, nessa perspectiva, ¢ uma inova¢ao da nossa lei.

Nesta senda, perante o ordenamento juridico-penal portugués, o sexo oral
feito pelo arguido na vitima, integra-se, algo pacificamente, no conceito de acto
sexual de relevo previsto no n° 1 do artigo 171° do CPenal, e ndo no conceito de
penetragdo sexual, constante do n.° 2 do mesmo preceito, na linha dos
ensinamentos do insigne Professor conimbricense Figueitedo Dias” de que “Um
simples beijo ou a sua tentativa, on um simples togue nas pernas, nos seios ou nas nddegas de
outren, ou mesmo 1o sexo - diferentemente do que sucederd em regra com o “beijo lingual”, a
“Caricia insistente”, 0 “apalpao” - nao integrarao em principio o conceito tipico de acto sexual de
relevo”; mesmo entendimento petfilha o Prof. Paulo Pinto de Albuquerque.®

Ja no ordenamento juridico brasileiro, com o qual partilhamos alguns aspectos
convergentes a nivel da concepcao juridica, as coisas nao se mostram tao pacificas,
sendo que mesmo a nivel doutrinario, a abordagem da problematica do, ali
denominado, beijo lascivo, enquanto beijo for¢ado, ja que efectuado sem anuéncia,
e para satisfazer a prépria lascivia ou a de terceiro nao se mostra unanime; nesse
ordenamento juridico, um beijo forcado, nomeadamente em partes intimas,
ingressa no rol dos actos libidinosos e, se obtido mediante violéncia ou
impossibilidade de resistir, consubstanciar um crime.

Tomando de empréstimo as palavras de Cleber Masson’ «é preciso pensar nos bejjos
prolongados e invasivos, com resisténcia da pessoa bejjada, on entio dos beijos erdticos langados em partes
tmpiidicas do corpo da vitima»

No entendimento de Damisio de Jesus'”, quando obtido mediante violéncia,
ou grave ameaga, acrescentarfamos, com falta ou impossibilidade de
consentimento valido, tal beijo pode ser punido como crime de estupro.

Também Luiz Regis Prado', considera que o beijo lascivo é considerado
estupro, apesar de possuir uma ofensividade menor em relacio a outras
modalidades de actos libidinosos, devendo o Juiz dosear a pena em quantidade
inferior quando se tratar dessa modalidade de accio.

Ja outros, como Rogério Greco, entendem que o beijo lascivo nao tem

importancia suficiente para se enquadrar no delito de estupro, sendo um ato

7 Comentario Conimbricense do Coédigo Penal- Parte Especial, Tomo I, 2.* edi¢ao, Coimbra Editora, 2012,
pp- 718 a 720.

8 In Comentirio do Cédigo Penal, Universidade Catolica Editora, 2.* edi¢do actualizada, UCE, pp. 505 ¢ 512.
9 Direito Penal, Parte Especial, Vol. 3, pp. 10 ss.

0 JESUS, Damasio, E. Direito Penal, p.132, Vol.3, apud GRECO, Rogério, Curso de Direito Penal: Parte
Especial, volume III, 14* edi¢ao, Niterdi, Rio de Janeiro, Impetus, 2017, p. 49.

11 PRADO, Luiz Regis, Curso de Direito Penal Brasileiro, Vol. 2, p.599 apud GRECO, Rogério, Curso de
Direito Penal: Parte Especial, volume III, 14a edi¢ao, Niteroi, Rio de Janeiro, Impetus, 2017, p .49.
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passivel de ser integrado, na legislacio brasileira, como constrangimento ilegal
previsto ou ainda ser caracterizado como importunagao ofensiva ao pudor.

Como dissemos supra, tal questio se mostra, entre nos, ultrapassada,
porquanto o nosso legislador assumiu a equipara¢ao do beijo lingual a outras
formas de penetracao sexual, como a cépula e o coito anal e oral (alinea c¢) do n.°
1 do art. 141.°). Atente-se que a razao de ser da agravante nao é a penetragao,
considerada por si prépria, mas o enorme relevo que, do ponto de vista ético e
social, tém os actos sexuais em que ocortre a penetragao, por envolver um maior
grau de invasividade e violagao da intimidade corporal da vitima

O busilis da questao se centra nesse conceito indeterminado do beijo lingual,
ou seja, e voltando a questdo chave, pergunta-se se o acto do arguido colocar a
boca e lamber a vulva da menor pode ser considerado beijo lingual, enquanto
forma de penetragao sexual.

A resposta ha-de depender da assumpgao de um conceito mais lato ou mais
estrito de beijo lingual, sendo para nés que, uma vez que a penetracao sexual deve
ser entendida como qualquer forma de intrusao no corpo da vitima e que, por
conseguinte, represente uma intensificacao da ofensa a sua liberdade sexual, um
acto sexual em que o arguido lambe a vulva da menor, nao configura um beijo
lingual enquanto forma de penetragao sexual.

Ou seja, a penetragao sexual, enquanto agravante do crime, demanda a
ultrapassagem da barreira fisica do corpo da vitima, por um qualquer daqueles
instrumentos, seja o pénis, os dedos, objectos similares ou a propria lingua e que,
por conseguinte, ha-de acarretar um grau aumentado de afectacdo da esfera de
liberdade e disponibilidade do corpo da vitima.

Quer-nos assim parecer que, entre nés, o beijo lingual enquanto forma de
penetragao sexual, exige que, com a lingua, se penetre o canal vaginal da vitima,
nao se perfectibilizando, assim, com o simples lamber da zona vulvar.

Davidas houvessem quanto a distingao, bastaria recorrer a origem etimologica
do verbo lamber, que provém do latim /ambo-ere, significando, em sentido /lato,
“passar a lingua sobre”; no caso concreto, o arguido passou a lingua, lambendo a
vulva, que corresponde a parte exterior da vagina da menor.

Assim, 2 casu, pelo facto do arguido ter-se limitado a colocar a boca na vulva
da menor, lambendo-a, praticando o que ¢ normalmente conhecido por

«eunnilingus»' e sem que se tenha dado como provada a introducio, total ou parcial,

2 Cunnilingus tem origem no latim (cunnus = vulva e lingus = lingua) que ¢ uma forma de sexo oral que consiste
em estimular os genitais femininos fazendo uso da lingua e dos labios, podendo o praticante ativo ser do sexo
masculino ou feminino.
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da lingua na cavidade vaginal da vitima, nao se pode considerar estar-se perante a
pratica do beijo lingual enquanto forma de penetragao sexual, isto ¢, para os efeitos
pretendidos pela norma em referéncia.

Esta-se, sim, perante um acto sexual que se pode considerar relevante, pois
que, objectivamente, de conotagdo sexual, ja que praticado em contexto de
envolvimento sexual e para a satisfagao do instinto sexual do arguido.

Importante é que o acto, em si, represente um entrave com importancia para
a liberdade de determinacao sexual da vitima.

De facto, com o acto praticado se mostra violada a intimidade da menor, aqui
instrumentalizada ou “coisificada”; subentenda-se, reduzida a simples objecto de
satisfagdo do impulso sexual do arguido, a quem lhe ligava lagos afectivos, pois
que era seu padrasto.

Tal conduta lasciva importou uma clara instrumentalizagao da vitima, propria
dos crimes contra a liberdade e autodeterminacao sexual.

Tudo para concluir que, pelo facto do arguido ter “colocado a sua boca na
vulva da menor, lambendo-a, ¢ de se ter por afastada a ocorréncia de penetragao
sexual, por via do “bezjo lingnal”.

Assim sendo, é de se considerar por nao verificada a agravante da penetragao
sexual prevista na al. ¢) do art.” 141.° do CPenal, pelo que ¢ de se convolar o crime,
enquadrando-se a conduta do arguido num crime de abuso sexual de crianga,
previsto no art.® 144.°, n.° 1, que se cumula ao crime de exibicionismo, com
previsio no art. 147.°, ambos do CP.

Significa dizer que, nesse particular, o recurso do arguido procede.

*

Do crime de exibicionismo (art. 147.° do CPenal)

Ja com relagao ao crime de exibicionismo, com previsao no art. 147.° do
Codigo Penal, perfectibiliza-se quando o agente pratica, perante a pessoa
ofendida, um acto com conotagao sexual, seja através de gestos ou palavras e
que suscite o receio fundado da pratica subsequente de um acto sexual com a
vitima.

No caso, nio se suscitam duvidas que o arguido, aproveitando-se da
auséncia da esposa e mae das ofendidas, e estando ele e a menor D no quarto
do casal, despiu-se perante a ofendida, mostrou a esta o seu pénis e pediu-lhe
que lho chupasse, praticou o crime em referéncia, pelo que inexistem razoes

para alterar o decidido.
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Da pena concreta

Face a alteracio do enquadramento juridico, e atendendo as molduras
penais abstractas, do crime de abuso sexual de crianga, punivel com pena de
prisio de 2 a 8 anos de prisio®, e de exibicionismo, de prisio até um ano e
multa até 100 dias, isto por forca da versio do Codigo Penal em vigor aquando
dos factos, e tendo presente o intenso grau de culpa, pois que na sua forma de
dolo directo, as presentes necessidades de prevencao, geral e especial, mas sem
descurar as circunstancias do caso, nao valoradas no tipo, nomeadamente a
extrema censurabilidade do caso, em virtude da posicio de autoridade e
proximidade familiar do arguido em relagao as vitimas, pois que padrasto das
menores ofendidas, o ter praticado os factos na casa da familia, aonde era
suposto um comportamento mais condicente, de proteccao daquelas criangas,
do ter-se aproveitado da confianca nele depositada, pois que praticando os
factos nos momentos em que a companheira deixou as criangas a seu cuidado,
sem descurar a gravidade do acto de lamber a vulva da enteada, entdo, crianga,
mas também a auséncia de antecedentes criminais e a idade do arguido a data
dos factos (20 anos), é de se lhe fixar uma pena de 4 anos e 6 meses de prisao
pelo referido crime.

Fazendo o cimulo com a pena de 1 (um) ano de prisio pelo crime de
exibicionismo, mostra-se adequada a aplicacdo de uma pena tnica que se fixa
em 5 anos de prisao.

Pese embora a gravidade dos factos, o certo é que os factos ocorreram ha,
cerca de dez anos, sendo certo que nio se conhecem ao arguido outros
problemas com a justica, razao porque a execu¢ao da pena de prisao, decorridos
estes anos, por certo nao cumpriria o fim ressocializador; a par isso, as concretas
exigéncias de prevencdo ter-se-do, entretanto, esbatido com o decurso do
tempo, o que justifica a suspensao da execucdo da referida pena, por igual
periodo de 5 anos, o que demanda se accione a legislagiao penal resultante das

alteragdes ao Codigo Penal, ocorridas em 2015™.

13 Moldura abstracta que se manteve incélume nas alteragdes ocorridas em 2015, mas que sofreu agravagio nas
alteracdes ocorridas em 2021.

1% Aprovada pelo Decreto-Legislativo n.° 4/2015, de 11 de Novembro, pois que a versio originaria do CPenal,
vigente aquando dos factos, s6 se permitia a suspensio da pena de prisdo fixada em quantum que nio
ultrapassasse 0s trés anos.
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III. DECISAO

Pelos fundamentos expostos, acordam os Juizes desta Sec¢ao em conceder
parcial provimento ao recurso, alterando-se a condena¢io do arguido nos
seguintes termos:

- Por um crime de abuso sexual de crianga de crianga, na pena de 4 (quatro)
anos e 6 (seis) meses de prisao;

- Por um crime de exibicionismo, na pena de 1 (um) ano de prisao.

- Em cimulo juridico, é aplicada ao arguido a pena tnica de 5 (cinco) anos
de prisao.

-Suspende-se a execugao da pena unica por igual periodo de 5 (cinco) anos,

Custas pelo Recorrente, na propor¢iao do decaimento, com taxa de justica
fixada em 30.000$00.

Registe e notifique.

Praia, aos 16 de Junho de 2025.

Zaida G. Fonseca Lima 1uz; (Relatora)

Benfeito Mosso Ramos (1.° Adjunto)

Simao Alves Santos (2.° Adjunto)

19



